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Ibland far man strilande idéer men bara lite for tidigt. Det var min f6rsta tanke nér
jag borjade ldsa Dr. Jardar @stbes nya, mycket fascinerande bok om olika tolkningar
kring den politiska myten om Ryssland som ett Tredje Rom. Boken baserar sig pa
Ostbes doktorsavhandling, inlimnad i maj 2011, och godkédnd i december samma éar.
Den inrikespolitiska situationen eller debatten i Ryssland har aldrig varit sérskilt
statisk, och efter denna avhandling har det hint vildigt mycket, speciellt i de
konservativa nationalistiska kretsar som beskrivs i Ostbes verk. Efter de massiva
demokratiprotesterna i samband med dumavalet 2011 borjade den ryska regimen
beslutsamt att begridnsa politiska alternativ och all slags civilsamhaéllesaktivitet.
Samtidigt med den forstdrkta auktoritira utvecklingen framférde makthavarna allt
starkare krav pa gemensamma traditionella, »spirituella» vidrden. Sedan slutet av
2013 forsamrades relationerna mellan Ryssland och EU péa grund av Euromajdans
folkresning i Kiev och dess féljdverkningar.

Det viktigaste i den hir kontexten dr att de som man kan kalla »ryska nationalister»,
vilket dven inkluderar imperialister, nu behévde relatera sina synpunkter i forhallande
till Rysslands erdvring av Krim, kriget i Donbass, rollen av de ryska volontdrerna i
konflikten, samt till alla de andra svara fragor som har mycket med den (post-
sovjetiska) ryska identiteten att gora. Det dr dérfor ldsaren oundvikligen boérjar 6nska
att Ostbe kunde ha foljt sitt tema i fem ar till (eller kommit pé idén fem ar senare).
Han kompenserar det 4ndd med ett férord samt med en kort epilog, i vilket det
berittas att den politiska myten om Ryssland som ett Tredje Rom har nu blivit
»mainstream». Idag resonerar myten starkt med »de traditionella virdena», men
myten har under de senaste dren ocksa blivit ett sétt att betona Rysslands moraliska
plikt som det eviga imperiet i kampen mellan det goda och det onda.

Det ar pa sitt och vis just den mekanismen som Ostbg i sin forskning vill
forklara: att det egentligen spelar liten roll vad som faktiskt var den ursprungliga
myten om Ryssland som Tredje Rom. Filofej, en ortodox munk som forst skrev om
Ryssland som det Tredje Rom (for att det hade d& funnits tvd Rom tidigare, och ett
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fjarde skall inte komma), &r en biperson i berittelsen om hur man anvinder samma
myt idag. Ostbe baserar sin analys pad Chiara Botticis teori, som padminner om att
politiska myter inte handlar om att beridtta »sanningen», utan om att skapa
»betydelse» (Bedeutsamkeit). Enligt Bottici, anvinder olika samhillsaktorer politiska
myter som ett medel for att skapa betydelse kring de teman de sjidlv anser vara
viktiga. For att skapa betydelse méste myten anpassa sig till den aktuella politiska och
sociala kontexten — och dirfér borde man uppfatta myten som en process. Den
storsta fortjdnsten som Jstbes forskning har ér att den pa ett utmairkt sitt visar hur
en sdrskild politisk myt har anvénts, och genom detta ger ldsaren redskap att fortsétta
folja denna process.

I boken koncentrerar sig Ostbe pé fyra olika forfattare och vilkinda figurer:
Vadim Tsymburskij, Aleksandr Dugin, Natalia Narotjnitskaya och Egor Cholmo-
gorov. Alla fyra representerar olika varianter av den nutida ryska nationalismen, och
har tagit aktiv del i debatten om dess karaktir. De 4r samtidigt inte de enda ryska
konservativa nationalister som skrivit om denna politiska myt, och diarfor kunde
forfattaren noggrannare ha beskrivit hur han kom fram till just detta urval.

En annan viktig frdga 4r hur man kan avgéra den politiska inverkan dessa
fyra intellektuella har haft pa den politiska regimen i Ryssland. Till exempel, i
visterlindska medier har Aleksandr Dugin ibland avbildats som »Putins hjidrna», pa
det séttet att det var hans eurasiatiska filosofi som bidrog till Putins beslut att erévra
Krim. Samtidigt dr det klart att hans inverkan aldrig har varit direkt. Dessutom har
denna tdnkbara paverkan tydligtvis sjunkit efter sommaren 2014, eftersom Dugins
tankar om Donbass var mycket mer radikala &n statens officiella standpunkt. Ostbg
behandlar denna aspekt men verkar vara (onddigt) forsiktig i sina uppskattningar om
den inverkan som de utvalda personerna har pa den politiska makten. Det dr hur som
helst en av de viktigaste fragorna i detta sammanhang — om man antar att dessa fyra
personer hor till den nationalistiska elit som »uppticker nationen» (inventing the
nation). De valda personerna utger sig for att vara vetenskapligt orienterade experter,
mojligtvis med undantag av bloggaren och publicisten Cholmogorov, som tydligen
inte har ndgon hogre utbildning. Men samtliga dr ocksa vilkidnda eliter som forsoker
frimja sina politiska intressen.

Verket har en tydlig struktur och en Kklar stil, till och med sa att det skulle
passa bra som en ldrobok vid universitet. @stbg sammanfattar vil den existerande
litteraturen och den vetenskapliga diskussionen kring rysk nationalism samt myten
som ett forskningsobjekt. Dessa teman kunde vil intressera inte bara studerande i
regionala studier eller historia, utan ocksa i statsvetenskap och internationella
relationer. Vad man maste konstatera dr dock att det inte finns nigot index i slutet
av boken, vilket kan anses som en bristfillighet.



