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Det er ikke ligegyldigt, hvad man kalder historiske begivenheder, og derfor var det
maske pa tide at finde nogle andre betegnelser for de to begivenheder, der fandt sted
i Rusland i henholdsvis februar og oktober 1917. I denne bog taler man om revolu-
tioner, men det var det jo strengt taget ikke. T'sarens abdikation og dannelsen af den
provisoriske regering i februar var ikke en borgerlig revolution, som man ofte har
villet gore den til. Det havde, som Lenin rigtigt skriver, kraevet et langt storre, mere
handlekraftigt, modigt og sammentemret borgerskab. Lenins og Trotskijs magtover-
tagelse 1 oktober var en blanding af et traditionelt bondeoprer og et statskup.

Det diskuteres af gode grunde ikke i den foreliggende bog, for det er ikke selve de
to begivenheder, der er i centrum, men deres betydning for »det heje nord«, der i dette
tilfeelde hovedsageligt omfatter det nordlige Rusland og den nordlige del af nabolandet
Norge. Der er ogsa et par afstikkere til andre steder herunder Oslo og Sverige og Paris,
hvilket markeres i bogens titel med: »and beyond«. Sa er det pa plads.

Den direkte anledning til bogen var en konference med samme titel, der i okto-
ber 2017 blev atholdt pa UiT, The Artic University of Norway, der ogsa er kendt
som Universitetet 1 Tromse. Her er der en lang tradition for gode forbindelser til
Universitetet i Arkhangelsk, og det er derfor ikke noget tilfeelde, at det store flertal af
de 13 bidragsydere kommer fra disse to institutioner. Der er sdledes i mere end en
forstand tale om lokalhistorie eller regionalhistorie. Det er ikke ment nedsattende,
men man bemerker alligevel, at de regionalt placerede forfattere er bevidste om, at
de repraesenterer en geografisk udkant, som, de ikke desto mindre mener, fortjener
meget mere opmarksomhed, end den far. Det bekreftes af mange af artiklerne.

Blandt bidragsyderne er der flere kendte navne og garvede Ruslands-historikere
som nordmendene Asmund Egge (Oslo) og Jens Petter Nielsen (Tromse), svenske-
ren Klas-Goran Karlsson (Lund) og Catherina Andreyev (Oxford). Fra Arkhangelsk
skal neevnes professor Vladislav Ivanovich Golding, der er noteret for ikke mindre
end 530 publicerede akademiske veerker.
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Catherina Andreyev tager i artiklen: »1917: The Evolution of Russian Emigré
Views of the Revolution« traden op fra sin mangearige forskning i russiske emigrant-
miljoer og forteller om, hvordan perceptionen af »1917« har @ndret sig med tiden.
Forfatteren er utvivlsomt godt inde i emnet, men teksten er relativt kort og noget
ufokuseret og derfor vanskelig at ga til for legmand.

Aslund Egge laegger i sit bidrag: »Soviet Diplomacy in Norway and Sweden in
the Interwar Years: the Role of Alexandra Kollontai« ikke skjul pa, at han er fascine-
ret af samme Kollontaj, der var feminist, medlem af Lenins forste regering og Stalins
udsendte i Norge og Sverige i mellemkrigstiden. Nar forfatteren giver hende bedem-
melsen »en fremragende diplomats, er det, fordi hun havde evnen og maske navnlig
modet til at forteelle Stalin om tingene, som de var i de to lande, og ikke blot som de
burde vere. Stalin var meget bevidst om, at hans meddelere foretrak at fortelle ham,
hvad de troede, han gerne ville vide, i stedet for fakta, sa han har sikkert sat pris pa
Kollontaj.

Vladislav Golding har bidraget med en forskningsoversigt over revolutionen og
den russiske borgerkrig i nord, hvor han understreger, at borgerkrigen var et yderst
sammensat og komplekst fenomen, der rakte langt videre end til kampen mellem
»de rede« og »de hvide«. Han antyder, at de britiske styrkers ankomst til Arkhangelsk
i 1918 og deres stotte til de antibolsjevistiske kreefter giver dem et betydeligt med-
ansvar for borgerkrigens udvikling i »det heje nord«. Da briterne forlod omradet, var
det en smal sag for »de rede« at sla de »hvide« hjem.

Klas-Goran Karlsson giver en veloplagt preve pa sine historiemetodiske faerdig-
heder i artiklen: »The Russian Revolution in Sweden: Some Genetic and Genealogical
Perspectives«. Her demonstreres det sort pa hvidt, hvordan historien om iszr bols-
jevikkerne er blevet brugt og navnlig misbrugt i personlige og politiske &rinder, og
hvordan perceptionen desuden forandres med tidernes skiften.

Ekaterina Kotlova og Tatiana Troshina tager fat pa det skonomiske kaos, der
breder sig som folge af revolutionen. Det er navnlig spergsmalet om ejendomsretten,
eller rettere bolsjevikkernes ophaevelse af den private ejendomsret, der optager dem.
Man fér en klar fornemmelse af, at forfatterne har veeret langt nede i arkiverne. Som
nar de forteeller, at lokale russiske fiskere ikke var meget for at selge deres fangst til
de norske kabmend, fordi de angiveligt var bange for, at fisken skulle havne i fjende-
heender. Det var neppe den egentlige drsag, men den var ideologisk rigtig. Gad vide,
hvad de egentlig gik efter? Eller nar de folger nogle nordmaend, der griber til selvtaegt
og om natten sejler ind til de gamle handelspladser og fjerner det udstyr og andet,
som de (sikkert med rette) mente tilherte dem.

Kari Aga Myklebost skriver veloplagt om den forste norske professor i slavisk,
den navnkundige Olaf Broch, og hans betydelige rolle som nordmendenes kilde til
information om den russiske revolution. Han var en stor fan af den »borgerlige revo-
lution¢, der skulle bringe Rusland ind i Europa, men matte jo hurtigt indse, at der
mere havde vearet tale om whishful thinking end om en solid analyse.
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Jens Petter Nielsen keemper i sit indsigtsfulde bidrag med Putins problem med
pa den ene side at samle Rusland under, hvad han forstar som den russiske traditions
steerke statsmagt, og samtidig erkende, at det altsa lykkedes bolsjevikkerne at veelte
statsmagten. Han kunne selvfelgelig som kommunisterne havde, at bolsjevikkerne
og ikke mindst Stalin var russisk tradition »med andre midler«, men det er han fore-
lobig veget tilbage fra.

Ekaterina Rogachevskaia, der er kurator for den central- og esteuropaiske
samling pa British Library, bidrager med sine oplevelser fra bibliotekets udstilling:
»Russian Revolution: Hope, Tragedy, Myth« (2017) som hun stod for. Interessante
overvejelser om, hvad der skulle med, hvordan det skulle placeres, hvad der skulle
std 1 teksterne og ikke mindst om, hvad man kunne forvente, at publikum allerede
vidste. I opleg og stil stikker artiklen imidlertid noget ud fra de ovrige.

Andrei Rogatchevski , der er litterat og kulturforsker i Tromse, tager os bort fra
det norsk-russiske greenseland til det nordlige Ural, hvor bolsjevikkerne efter nogen
toven greb til efterhanden sazrdeles hiardheendede metoder for at tvinge de lokale
fangere og fiskere til at sende deres bern i skole og ikke mindst tale bolsjevistisk. Det
forte til en omfattende opstand i begyndelsen af trediverne, men den blev til sidst
sldet ned med anvendelse af militeer og sagar luftvaben. Forfatteren har fokus pa en
moderne filmisk bearbejdning af dette drama. Han har mange fine pointer, hvad
angar de krumspring, man mé gore for at fa det hele »ned pa lerredet«, men des-
veerre fuser et ellers speendende — maske samlingens bedste — kapitel ud i for mange
filmnerdiske spekulationer.

Ole Martin Renning er direkteor for arbejderbevaegelsens Arkiv og Bibliotek i
Oslo og har skrevet ph.d.-afhandling om »Stalins elever«. Her bidrager han med en
artikel om Kominterns uddannelsesinstitutioner i kommunismens Mekka, Moskva i
den forste periode frem til den anden verdenskrig. Det er en spendende beretning,
men leseren sidder ikke desto mindre tilbage med en vis tvivl om, om det nu ogsa
holder, at de skandinaviske studerende skulle have overtaget det sovjetiske verdens-
syn efter et halvt eller to ars ophold i Moskva. At demme efter det sovjetiske hem-
melige politis rapporter, som forfatteren selv har set, og hvor der star, at selv om de
vestlige studerende drak for meget, var de ikke sadan lige til at fa til at makke ret. For
det samme taler det forhold, at de ikke umiddelbart lod sig lokke med i den »sociali-
stiske kappestrid«, der var kendt fra femérsplanerne.

Victoria V. Tevlina skriver om russisk immigration til Norge hen over den
norsk-russiske greense og med bad til norske havne i 1917 og under borgerkrigen.
Der var overvejende tale om folk fra middelklassen og de hejere lag, men der var ikke
seerligt mange af dem, og de fleste sagte videre til de store russerbyer som Berlin og
navnlig Paris. Nogle blev dog, men matte tage arbejde under deres stand. Andre eller
deres efterkommere fik et navn i Norge.

Hallvard Tjelmeland, der er professor i det tyvende arhundredes historie i Tromse
med speciale i arbejderhistorie og den kolde krig, skriver om Oktoberrevolutionens
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indflydelse pa den nordnorske arbejderbevaegelse. Han gor geldende, at dele af den,
allerede for inspirationen kom fra @st, var betydeligt radikaliseret. Forfatteren for-
klarer det med de tydelige og kontante klassemods@tninger mellem fattige fiskere og
forholdsvis velstdende mellemhandlere. Derfor var der i arbejderkredse i Nordnorge
storre og bredere sympati for bolsjevikkerne end i det avrige Norden. Det forklarer
vel ogsd, at man skal helt frem til engang i1 halvtredserne, for de norske socialdemo-
krater fjerner ideen om proletariatets diktatur fra partiprogrammet.

Vi kan altsa slutte, at der er tale om en pose blandede bolsjer, hvoraf nogle er
velsmagende og maske sidgar naerende, mens man godt kunne veere andre foruden.
Jeg deler dog fuldt og helt »lokalhistorikernes« insisteren pé, at »det heje nord« er
veerd at beskeftige sig med, fordi det ér noget serligt. Her har russere og nordmeend
levet der om der i arhundrede, og det giver en serlig forstaelse for hinanden, som
der maske 1 disse tider, hvor der er fuld gang i produktionen af fiendebilleder i @st
og Vest, er mere brug for end nogensinde for.



